UNIVERSIDAD DE BUENOS AIRES
FACULTAD DE FILOSOFIA'Y LETRAS

DEPARTAMENTO: Lenguas y Literaturas Clasicas

MATERIA: Lengua y Cultura Latina IV

PROFESOR Dra. Liliana Pégolo

CUATRIMESTRE: Anual

ANO: 2015

PROGRAMA N° 0545-F




Universidad de Buenos Aires

Facultad de Filosofia y Letras

Departamento de Lenguas y Literaturas Clasicas
Asignatura: Lengua y Cultura Latina IV

Profesor: Dra. Liliana Pégolo

Cuatrimestre y afio: Anual, 2015

Programa N°: 0545-F

1. Objetivos.

a.

2.

Profundizar los conocimientos morfo-sintacticoslaléengua latina, adquiridos
en los niveles anteriores, particularizando lasaaristicas estilisticas de los
autores estudiados.

Reconocer, a través de los textos analizados edifexs diafasicas (diastraticas y
diatdpicas) propias de la lengua latina.

Caracterizar la especificidad y heterogeneidacodegéneros literarios, teniendo
en cuenta las diferentes situaciones comunica@srtd produccion discursiva.
Aplicar marcos teoricos de analisis literario eneletura e interpretacion de los
textos seleccionados.

Avanzar en el conocimiento y aplicacion practicalalenétrica latina como un

instrumento de delimitacién de la teoria de losegén

Unidad 1: “Perspectivas sociolingiisticas en torno de lasgmatas

morfo-sintacticas y prosadicas de la lengua latina.

a. Profundizacion en el conocimiento del sistema deogaen cuanto a sus
variaciones morfoldgicas y aplicaciones sintactisagun criterios diafasicos.

b. Reconocimiento de la estructura de la oracién castauen relacion con la
especificidad discursiva y las situaciones comuiviaa de produccién textual.

c. Estudio de la prosodia latina desde perspectivasr@iicas y diacronicas.
Transformaciones en el plano fonoldgico.

d. Estudio de la métrica latina en relacion con laursdéza de los géneros

discursivos.

3. Bibliografia Obligatoria.
-BASSOLS DE CLIMENT, M. (1948)Sintaxis histérica de la lengua latina.

Barcelona.



---------------------------------------- (1956).Sintaxis latina2t. Barcelona, CSIC.
---------------------------------------- (1983).Fonética latinaMadrid, CSIC.

-CRUSIUS, F. (1981)niciacién a la métrica latinaBarcelona, Bosch.

-DANGEL, J. (1995)Histoire de la langue latineParis, Presses Universitaires de
France.

-ERNOUT, A. (1989)Morphologie historique du latirRaris, Klincksieck, 1989.
-ERNOUT, A.-THOMAS, F. (1989)Syntaxe LatineParis, Klincksieck, 1989.
-GONZALEZ ROLAN, T. (2000). “La contribucon de lésnguajes sectoriales a la
evolucion y renovacion del latin”, en GARCIA HERNAEZ, B. (ed.),Latin
vulgar y tardio. Homenaje a Veikko Vaananen (19997) Madrid, Ediciones
clasicas, 113-123.

-HOFMAN, J. B. (2003)La lingua d’'uso latinaBologna, Patron editore.
---------------------- (1958).El latin familiar. Madrid, Instituto “Antonio de Nebrija”.
-LUQUE MORENO, J. (1994). Arsis, thesis, ictus. Las marcas del ritmo en la
musica y en la métricantigua Universidad de Granada.

-PRIETO, E. (1959)Parataxis e hipotaxidRosario, Facultad de Filosofia, Letras y
Ciencias de la

Educacioén.https://eduardoprietoprofesor.files.woedp.com/2014/08/

parataxis_e_hipotaxis.pdf . Consultado: 29-09-14.
-NIEDERMANN, M. (1945). Précis de phonétique historique du latiRaris,
Klinksieck.

Bibliografia General y Especial.

-BALDI, PH.-CUZZOLIN, P. (2009)New Perspectives on Historical Latin Syntax
1: Syntax of the Senten®&gerlin-New York, M. de Gruyter.

-BENNET, CH. (1995)New Latin Grammarlllinois, Bolchazy-Carducci.
-BENVENISTE, E. (1988)Problemas de linglistica generd.t., México, Siglo
XXI editores.

-BODELOT, C. (2000).Espaces fonctionnels de la subordination complétine
latin. Louvain-Paris, Peeters.

-DI TULLIO, A. (2010) Manual de gramatica del espafoBuenos Aires,
Waldhuter.



-ECHARTE COSSIO, M. J. (1991)0s casos en la estructura del latiralencia,
Universidad de Valencia.

-ERNOUT, A.-MEILLET, A. (1985).Dictionnaire étymologique de la langue
latine: histoire des motgParis, Klincksieck.

-GAFFIOT, F. (1988)Dictionnaire latin francaisParis, Hachette.

-GLARE, P. G. W. (ed). (1985Dxford Latin Dictionary Oxford, Clarendon Press.
-LEWIS, CH.-SHORT, CH. (1962).atin Dictionary.Oxford.

-MANFREDINI, A. (coord.) (2010).Debates en lenguas clasicas. T. 1. Lengua.
Buenos Aires, Facultad de Filosofia y Letras.

-MEILLET, A. (1966).Esquisse d'une histoire de la langue latiRaris.

Klincksiek.

-MEILLET, S.-JOFFRE, M. D.-SERBAT, G. (1994krammaire fondamentale du
Latin. Le signifié du verbdaris, Peeters.

-MEILLET, A.-VENDRYES, J. (1948). Grammaire comparée des langues
classiquesParis, Libraire ancienne Honoré Champion.

-NOUGARET, L. (1963)lraité de métrique latine classiguearis, Klincksieck.
-Oxford Latin Dictionary(1968-1982). Oxford, at the Clarendon Press.
-PINKSTER, H. (1995)Sintaxis y semantica del latikladrid, Ediciones Clasicas.
-RASQUIN, J. A. N. (1980)Gramatica latinaBuenos Aires, Ediciones Jano.
-RUBIO FERNANDEZ, L. (1966)Introduccion a la sintaxis estructural del latin.
Barcelona, Ariel.

-SCHROEDER, A. J. (1970%intaxis latinaBuenos Aires, Huemul.

-SERBAT, G. (1975)Les structures du Latin: le sisteme de la langwssifue:
son évolution romaneRaris, Picard.

-TRAINA, A. (1957). L’alfabeto e la pronunzia del latinoBologna, Patron
editore.

Unidad 2: “Del amor y otras subjetividades?arte 1 Filosofia,

didactismo y universo bucdlico”.

a. Las concepciones eraticas en las produccioneariidsry filosoficas de autores
pertenecientes a la tardo Republica.

b. Las peculiaridades retoérico-estilisticas de losegés didactico y bucdlico a
partir del andlisis de la obra de Lucrecide(rerum natura4.1049-1207) y



Virgilio: Dafnis y la naturaleza, Orfeo, Euridiceey amor vencido por el tabu
de la miradaKglogaV, Georgicord.450-527).

c. Los “estilemas” dekpilion mitolégico y elepitalamio nupcial en la poesia de
Catulo: Atis y elfuror erotico, Ariadna en la puesta en abismo de lasdbatd
Tetis y Peleo” Carmina63 y 64.1-61, 116-201).

d. Profundizacién del estudio y la practica de la moéttatina, en particular del
hexametro dactilico y el galiambo.

Fuentes literarias.

-BAYLEY, C. (1947).Titi Lucreti Cari De rerum natura libri sex3 Vols., Oxford,
Clarendon Press.

-GOOLD, G. P. (1983)Catullus London, Duckworth.

-MYNORS, R. A. B. (1969)P. Vergili Maronis OperaOxford, Clarendon Press.

Bibliografia Obligatoria.

-ADAMS J. N. (1983).The Latin Sexual VocabularyBaltimore, The Johns
Hopkins University Press.

-CABALLERO DE DEL SASTRE, E.-SCHNIEBS, A. (eds.)0@7). Ensefar y
dominar. Las estrategias preceptivas en RoBwenos Aires, Facultad de Filosofia
y Letras.

-CRUSIUS, F. (1981)niciacién a la métrica latinaBarcelona, Bosch.

-DALZELL, A. (1996). The Criticism of Didactic poetry: Essays on Luansfi
Virgil, and Ovid.University of Toronto Press.

-ESTEFANIA, D.-POCINA, A. (eds.) (1996%¢éneros literarios romano$dadrid,
Ediciones Clasicas.

FONTANIER, J.-M. (2008). Amor Romanus. Amours romaines. Etudes et
anthologie Rennes, PUR.

-FOUCAULT, M. (2008 [2003])Historia de la sexualidad3 Vol. Buenos Aires,
Siglo XXI editores.

-GALE, M. (1994). Myth and poetry in LucretiusCambridge, Cambridge
University Press.

-HINDS, S. (1998)Allusion and Intertext. Dynamics of Appropiation Roman
Poetry.CambridgeCambridge University Press, 1998.



-HUNTER, R. (2006).The Shadow of CallimachusCambridge, Cambridge
University Press.

-MARTINDALE, CH. (ed) (2004). The Cambridge Companion to Virgil.
Cambridge, Cambridge University Press.

-SKINNER, M. (2005) Sexuality in Greek and Roman Cultugford, Blackwell.
------------------- (2007).A Companion to CatulluBlackwell Publishing Ltd.
-VOLK, K. (2002).The Poetics of Latin Didactic Lucretius, Vergil,i@wWanilius

Oxford, Oxford University Press.

Bibliografia General y Especial.

-ADAMS, J. N.-MAYER, R. G. (1999)Aspects of the language of Latin Poetry.
Oxford, Clarendon Press.

-ALEXANDRE, R.-GUERIN, CH.-JACOTOT, M. (2012Rubor et Pudor. Vivre
et Penser la Honte dans la Rome AncieriParis, Editions Rue d’Ulm, Etudes de
Littérature Ancienne 19.

-BARTSCH, S. (2006 he mirror of the selfThe University of Chicago Press.
-BARBAUD, T., Catulle. Une poétique de l'indicibl®eeters, 2006.

-BOYLE, A. J. ( 1986)The Chaonian Dove. Studies in the Eclogues,Geoagid,
Aeneid of VirgilLeiden. Brill.

-CAIRNS, F. (1972)Generic Composition in Greek and Roman PodEdimburg
University Press.

-CONTE, G. B.,The rhetoric of imitation. Genre and Poetic Memuoryirgil and
other Latin PoetsNew York, Cornell University Press, 1996.

-DEPEW, M.-OBBINK, D. (2000).Matrices of Genre. Authors, Canon and
SocietylLondon, Harvard University Press.

-DU QUESNAY, [.-WOODMAN, T., Catullus. Poems, Books, ReadeiMew
York, Cambridge University Press.

-FEDELI, P, “Le intersezioni dei generi e dei modelli’o spazio letterario di
Roma AnticaRoma, Salerno Editrice,1993, Volume [, 375-397.

-GALE, M. (2003). Lucretius and the didactic epiBristol Classical Press.
--------------- (2003). “Poetry and the Backward @t in Virgil's ‘Georgics’ and
‘Aeneid”, en: TAPHA Vol. 133, No. 2 (Autumn), 323-352.



-GENETTE, G. (1989)Palimpsestos. La literatura en segundo gratiadrid,
Taurus.

-HAAN, E. (2005).Vergilius RedivivusStudies in Joseph Addison’s Latin Poetry.
Philadelphia, American Philosophical Society.

-HABINEK, TH. (1998). The Politics of Latin LiteraturePrinceton University
Press.

-HABINEK, T.-SCHIESARO, A. (ed.) (1997)The Roman Cultural Revolution.
Cambridge University Press.

-HALLETT, J.-SKINNER, M. (1998).Roman SexualityPrinceton, Princeton
University Press.

-THOMAS, R. (1986). “Virgil'sGeorgicsand the Art of Reference”, ertSCPh
Vol. 90, 171-198.

-TODOROV, T. (2005)Critica de la critica Barcelona, Paidos.
-TRAPPES-LOMAX, JOHN (2007)Catullus . A Textual ReappraisdlVales, The
Classical Press of Wales.

-WALLACE-HADRILL, A. (2008). Rome’s Cultural RevolutionCambridge,
Cambridge University Press.

-WRAY, DAVID (2004). Catullus and the Poetics of the Roman Manhood
Cambridge, Cambridge University Press.

-ZIOLKOWSKI, I-PUTNAN, M. (2008).The Virgilian tradition: the first fifteen

hundred yearsNew Haven, University of Yale.

Unidad 3: “Del amor y otras subjetividadeBarte 2 Sujetos y objetos

de amor: la elegia en época de Augusto”.

a. La elegia amorosa en el contexto de la politicaemmap augustea: la vuelta al
rus en Tibulo, 1.1 y 1.10; la poética de la miradaPeopercio 1.1y 1.3, 2.1y
2.16; la sensibilidad de lo cotidiano en Ovidkmoresl.1.

b. La carta de amor y la construccion de lo femenisdd la mirada masculina en
Ovidio, Heroidas7, 10y 12.

c. La preceptiva amorosa como sanacion del sujeto@uooOvidio,Ars amandi
1.1-134;Remedia amorig15-814.

d. Profundizacién del estudio y la practica de la rmoéttatina, en particular del
distico elegiaco.



Fuentes Literarias.

-DORRIE, H. (1971)P. Ovidii Nasonis, Epistulae Heroidumerlin, de Gruyter.
-KEENEY, E. J. (1995)P. Ovidii Nasonis, Amores, Medicamina Faciei Feragme
Ars Amatoria, Remedia Amori®xford, Clarendon Press.

-LUCK, G. (1998).Tibulli, Albii, aliorumque carminaLipsiae, Teubner.
-POSTGATE, I. P. (1965)Tibulli aliorumque Carminum Libri TresOxfors,
Clarendon Press.

-PAGANELLI, D. (1980).Properce, ElégiesRaris, “Les Belles Lettres”.
-SHOWERMAN, G. (1958)Ovid.Heroides and AmoreBlarvard, Loeb.

Bibliografia Obligatoria.

-ALVAREZ HERNANDEZ, A. (1997).La poética de Propercio. (Autobiografia
artistica del Calimaco romanaAssisi, Accademia properziana del Subasio.
-ARIES, PH. ET ALT. (1987)Sexualidades occidentaléBuenos Aires, Paidos.
-BARCHIESI, A. (1994)ll poeta e il principe. Ovidio e il discorso AugestBari,
Laterza.

-BARTHES, R. (2011)EI discurso amorosdMadrid, Paidos.

-CABALLERO, E.-HUBER, E.-RABAZA, B. (comps.) (2000).El discurso
femenino en la literatura grecolatinRosario, Homo Sapiens.

-CAIRNS, F. (1979).Tibullus. A Hellenist poet at Ronm@ambridge University
Press.

-KRISTEVA, J. (1988)Historias de amorMéxico, Siglo XXI editores.
-LEE-STECUM, P. (1998)Powerplay in Tibullus. Reading Elegies Book One.
Cambridge University Press.

-MORTON BRAUND, S.-GILL, CH. (1997)The Passions in Roman Thought and
Literature Cambridge, Cambridge University Press.

-SCHNIEBS, A. (2006)De Tibulo al Ars AmatoriaBuenos Aires, Facultad de
Filosofia y Letras.

-VEYNE, P. (1991)La elegia erética romana: la poesia de amor en Qmuie
México, F. C. E.



-WHITE, P. (1993). Promised Verse: Poets in the Society of Augustan
Rome Cambridge, Harvard University Press.

Bibliografia General y Especial.

-ALVAREZ HERNANDEZ, A. (2005). “Properzio e gli anetipi ellenistici del
genere elegiaco”, edtti del Convegno Internazionale “Properzio nel gem
elegiaco. Modelli, motivi, riflessi storici’Assisi, 33-59.
---------------------------------------- (2002). “Latécnica compositiva di Properzio”, en
Atti del Convegno Internazionale “Properzio allegiie del 2000. Un bilancio di
fine secolo” Assisi, 109-131.

-BERRINO, N. F. (2006Mulier “potens”: realta femminile nel mondo antico
Lecce, Congedo.

-BOYD, B.W. (2002) Brill's Companion to OvidLeiden, Brill.

-CAMPS, W. A. (1965-1967)Propertius. Elegies. Book I, I, 1ll, IMCambridge
University Press.

-DAVIS, J. (1981) Risit Amor.Aspects of Literary Burlesque in Ovidymores,
en:ANRW.Band Il. 31.4, 2460-2506.

-DE BROHUN, J. (2003)Roman Propertius and the Reinvention of the Elegy.
Michigan, Michigan University Press.

FREDRICK, D. (ed.) (2002)The Roman Gaze. Vision, Power and the Body.
Baltimore, The Johns Hopkins University Press.

-GALINSKY, K. (1996).Augustan cultur@rinceton University Press.

-HARDIE, PH., The Cambridge Companion to Ovi@ambridge, Cambridge
University Press, 2002.

-HEYWORTH, S. J. (2009)A Companion to the Text of PropertiuSxford,
Oxford University Press.

-KENNEDY, D. (1993).The Art of LoveCambridge, Cambridge University Press.
-LEWIS, C. S. (1969)La alegoria del amorBuenos Aires, EUDEBA.

-LEVIN, D. N. (1982). “War and Peace in Early Romalegy”, en:ANRW.Band

Il. 30.1, 418-538.

------------------ (1983). “Reflections of the Epiclradition in the Elegies of
Tibullus”, en:ANRW.Band 1l. 30.3, 2000-2127.

-LUCK, G. (1969).The Latin Love Eleg\Methuen & Co. Ltd..



-MERLI, E. (1993).Arma canant alii; materia epica e narrazione elagianei
Fasti di Ovidio.Firenze.

-MILLER, J. (1982). “Callimachus and the Augustaatidlogy Elegy”’, enPANRW.
Band Il. 30.1, 371-417.

-MILNOR, K. (2011). “Women in Roman Society”, en &&in, M. (ed.)The
Oxford Handbook of Social Relations in the RomanldydOxford, University
Press, 609-622.

-PINOTTI, P. (1993)P. Ovidio Nasone, Remedia AmoB&logna, Patron.
-POMEROQY, S. B. (1975)Goddesses, Whores, Wives, & Slaves. Women in
Classical AntiquityLondon, Pimlico.

-SABOT, A. (1981). “LeHeroidesd’Ovide: Préciosité, Rhétorique et Pbesie”, en:
ANRWUBand II. 31.4, 2553-2636.

-TODINI, U. (2000).Epos lascivo. Il genero e sue metamorf8silerno, Universita

di Salerno.

Unidad 4: “Del amor y otras subjetividaded?arte 3 Tiempo,

banquete y poesia en la obra de Horacio”.

a. La poesia epodica y su relacion con el yambo: lycsmbrasEpodon2, 4, 7,
13, 17.

b. La oda como unidad estructural y tematicariatio y poikilia: el liboro como
soporte.Carmina 1.1, 1.4, 1.11, 1.13, 1.14, 1.24, 1.26, 1.37; 2.30, 2.14,
2.18; 3.1, 3.2, 3.13, 3.30.

c. La himnodia: canto privado y public&€€armina 1.17, 1.21, 2.19Carmen
Saeculare.

d. Profundizacién del estudio y la practica de la moatiatina, en particular de los

metros liricos eolios y yambicos.

Fuentes Literarias.

-KLINGER, F. (1959)Q. Horati Flacci Operaleipzig, Teubner.
-SHACKLETON BAILEY, D. R. (1995).Q. Horati Flacci Opera.Stuttgart,

Teubner.

Bibliografia Obligatoria.



-ADDABO, A. Ma. (1991). “Carmen” magico e “carmeméligioso.” Civilta
Classica e CristianaAnno XII, N° 1, Aprile, 11-26.

-DAVIS, G. (1991). Polyhymia. The Rhetoric of Horatian Lyric Discourse
Berkeley-Los Angeles-Oxford, University of Califaan

-DEPEW, M.-OBBINK, D. (2000).Matrices of Genre. Authors, Canon and
SocietylLondon, Harvard University Press.

-ELSNER, J.-I. RUTHERFORD (ed.) (2007Rilgrimage in Graeco-Roman &
Early Christian Antiquity. Seeing the Godareat Britain, Blackwell.

-FEENEY, D. (1998).Literature and Religion at Rome. Cultures, Conteatsl
Beliefs Cambridge, Cambridge University Press.

-FONTAINE, J. (1974-1975)“L’apport de la traditiopoétique romaine a la
formation de I"himnode latine chretienn®evue des Etudes Latinds LI, Paris,
318-355.

-FRAENKEL, E. (1957)Horace.Oxford, Oxford Clarendon Press.

-GRIMAL, P. (1986).La formacién del Imperio romano. El mundo meditagé
en la Edad Antigua, llIMéxico, Siglo XXI editores.

-MOMIGLIANO, A. (1996).De paganos, judios y cristianddexico, F.C.E.
-NISBET, R. G.-RUDD, N. (2004)A Commentary on Horace: Odes Book lIII.
Oxford, Oxford Clarendon Press.

-OLLIENSIS, E. (1998).Horace and the Rhetoric of AuthoritfCambridge,
Cambridge University Press.

-PUTNAM, M. (2000).Horace’Carmen Saeculare. Ritual Magic and the Poet’
Art. New Haven, Yale University.

Bibliografia General y Especial.

-CANEVA, G. (2010).ll cédice botanico di Augusto: Roma-Ara Pacis. Reel al
popolo attraverso le immagini della natufoma, Gangemi Editore.

-BLOCH, R. (2002)La adivinacion en la AntigiiedatMéxico, F.C.E.

-CONNOR, P. (1981). “The Actual Quality of Experoen An Appraisal of the
Nature of Horace’s ‘Odes™, e’iNRW Band Il, 31.3, Berlin, W. de Gruyter, 1612-
1639.

-GALINSKY, K. (1996).Augustan cultur@rinceton University Press.



-HABINEK, T.-SCHIESARO, A. (ed.) (1997)The Roman Cultural Revolution.
Cambridge University Press.

-LA PENNA, A. (1963). Orazio e l'ideologia del principatoGiulio Einaudi
editore.

-LUQUE MORENO, J. (1994)Arsis, thesis, ictus. Las marcas del ritmo en la
musica y en la métrica antiguaSranada, Universidad de Granada.
----------------------------- (1996). “Las formas mntécas de la lirica horaciana”, en:
Florentia lliberritang, 7, 187-211.

-MIRECKI, P.-MEYER, M. (ed.) (2002)Magic and Ritual in the Ancient World.
Leiden, Brill.

-NOUGARET, L. (1963)Traité de Metrique Classiquéaris, Klincksieck.

-SYME, R. (1939)The Roman Revolutio@xford, Clarendon Press.
-VILLENEUVE, F. (1946). Horace. T. 1. Odes et EpodeRaris, “Les Belles
Lettres”.

-WALLACE-HADRILL, A. (2008). Rome’s Cultural RevolutionCambridge,
Cambridge University Press.

-WHITE, P. (1993). Promised Verse: Poets in the Society of Augustan
Rome Cambridge, Harvard University Press.

-ZANKER, P. (1992)Augusto y el poder de las imagendadrid, Alianza.

. Actividades planificadas.

Durante los cuatrimestres se dictardn dos clasesds de dos horas cada una,
a cargo de la profesora adjunta. Estas clasesapddadicadas a la profundizacion
de los aspectos morfologicos y sintacticos de fda latina, con los que se
completaran las nociones adquiridas en los cursudsriares, que permitan
caracterizar los estilos de los autores estudiaglogarticular se focalizara en el
reconocimiento de los principios de la cohesidnaycbherencia discursiva, el
reconocimiento de los tipos relativamente estabiies enunciacion y las
peculiaridades retoricas de los estilos. Asimistharglisis y traduccion de los
textos de autores latinos seleccionados tendeeinastrar la continuidad de temas
y motivos en las literaturas en lenguas romancesigblatinas, como asi también
se especificaran los contextos histérico-politdessas producciones consideradas
como “artefactos culturales”. La profundizacionetrtonocimiento de la literatura

latina se completar& con la lectura en castell@lasiobras abordadas.



En cuanto a las clases de trabajos practicos déaas semanales, estaran a
cargo de los docentes auxiliares. En ellas se iggin las particularidades
morfosintacticas que se desarrollen en las clas@icas, conforme a un fichaje
elaborado sobre la base de textos, en los cualesbserven los fenémenos
linglisticos aprendidos. Asimismo también en esl@ses se abordara el analisis y
traduccion de textos literarios y la aplicaciénl@® conocimientos métricos que se
desarrollen en las clases tedricas.

Con respecto a la metodologia a emplear tantosnldaes tedricas como en
las préacticas, esta se fundara en los principibarddisis filologico, la teoria de los

géneros discursivos y la gramatica textual.

5. Criterios y formas de evaluacion.

En el transcurso de cada cuatrimestre se tomar@aurial en el que se
evaluaran los conocimientos morfo-sintacticos, sdivds y métricos desarrollados
en las clases teoricas y practicas en lo que abhf@alisis linguistico en sus
diferentes niveles y la traduccion de los texttinds propuestos. A esto se sumara
un trabajo practico individual consistente en etadmllo de una clase, de 40
minutos aproximadamente, en la que el alumno ded®ahzar y traducir un texto
aplicando los criterios de analisis y el marcoibipafico sugeridos por la catedra.

Asimismo se consideraran en la evaluacion finaclmsocimientos alcanzados
a partir de la lectura y asimilaciéon de las fuertesarias propuestas y de la
bibliografia obligatoria, tendiente a formar alraho en la especializacion de la

Filologia clasica.

6. Alternativas de promocion.
De acuerdo con la reglamentacion vigente, parauasesg la regularidad los
alumnos deberan:
-Cumplimentar una asistencia a las clases de talpagcticos de 75 % (setenta y
cinco por ciento).
-Aprobar con un promedio minimo de 4 (cuatro) pamara pasar a la instancia
final en la que sera evaluado en forma escritaa). &n cuanto a la instancia
escrita, esta tendra dificultades linglisticas $ambes a las consideradas en el

segundo parcial.



-Los alumnos que aprueben los dos exdmenes paraaldengua y el trabajo
practico con una calificacion de 7 (siete) o mast@s, en cada instancia, seran
evaluados en el examen final cumplimentando Unio#éra instancia oral.

Los alumnos libres deberan:
-Aprobar un examen escrito eliminatorio, equivadent los temas de los dos
parciales exigidos a los alumnos regulares.
-Cumplimentar un examen oral.

Las dos instancias, de caracter obligatorio, sapkobadas con un minimo de

4 (cuatro) puntos.

Liliana Pégolo
Profesora Regular Adjunta



