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OBJETIVOS 
 

• Consolidar los  conocimientos de la lengua latina en su aspecto léxico, 
sintáctico, morfológico y fonético. 

• Analizar las características del latín coloquial sobe la base de los testimonios 
literarios existentes.  

• Completar y afianzar el conocimiento y el manejo de la métrica a partir del 
estudio de los esquemas propios de la comedia y la tragedia.  

• Completar el panorama de la literatura latina mediante el abordaje de nuevos 
géneros (comedia, tragedia y novela). 

• Favorecer el contacto del alumno con la producción de investigadores y 
especialistas en estudios clásicos.  

 
 
CONTENIDOS 
 
UNIDAD 1: Géneros teatrales en Roma. 
 
1.1. La comedia.  

 
Los albores del teatro en Roma. Origen y desarrollo de la comedia. La palliata plautina. 
Tradición manuscrita. Los hipotextos griegos. Tramas, personajes, codificación y 
variación. Recursos humorísticos. La originalidad plautina. Métrica. Pervivencia del 
teatro de Plauto. Análisis filológico y comentario de Aulularia (selección de pasajes).  
 
 
1. 2.  La tragedia.  
 
Orígenes y  desarrollo de la tragedia en Roma. La tragedia de Séneca: cronología, 
representación, modelos griegos, estilo, métrica.  El héroe trágico en Séneca. Filosofía y 
tragedia. La Medea senecana. El mito de Medea: sus fuentes y su recepción. Análisis 
filológico y comentario de Medea (selección de pasajes).  

 
 
UNIDAD 2: La prosa narrativa ficcional.  
 
2.1.  Combinaciones genéricas: prosimetrum y satura menippea. 
 
Aproximaciones teóricas a la satura. Definición de prosimetrum y satura menippea. 
Antecedentes del género. La Apocolocyntosis de Séneca. Contexto político y cultural. 
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Parodia política y literaria. Análisis filológico y comentario de Apocolocyntosis 
(selección de pasajes).  
 
2.2.   Prosa, ficción y género. 
 
La novela griega. La novela en Roma: su estatuto génerico y sus condiciones de 
producción. Intersecciones con la épica y la historiografía.  
El Satyricon de Petronio: filiaciones genéricas. Datación y autoría. Procedimientos 
narrativos. Lengua y estilo. Análisis filológico y comentario de una selección de 
pasajes.   
Metamorphoses de Apuleyo: género y sermo Milesius. Distintas interpretaciones de la 
obra. Procedimientos narrativos. Relaciones con la Segunda Sofística. Análisis 
filológico y comentario de una selección de pasajes.  
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______Cásina (lectura completa en español). 
_______La comedia de la ollita (lectura completa en español).  
Pérez Gómez, L.(1989)“La Medea de Séneca: naturaleza frente a cultura (análisis 
narratológico), Faventia 11.1, pp. 59-82. 
Pociña, A. (1974), “Caracterización de los géneros teatrales por los latinos” en Emérita, 
Madrid, pp. 409-47. 
Pociña, A. (1996) “La comedia latina: definición, clases, nacimiento”, en Estefanía, D. - 
Pociña, A. (eds.), Géneros literarios romanos. Aproximación a su estudio, Madrid, pp. 
1-26. 
Segal, E. (1968) Roman Laughter. The Comedy of Plautus, Cambridge. 
Séneca, Medea (lectura completa en español). 
______ Edipo (lectura completa en español). 
______ Fedra  (lectura completa en español). 
Slater, N. (1985) Plautus in Performance. The Theatre of the Mind, Princeton. 
Suárez, M. (2007) “Ignem exstingui…aquam aufugisse: la integración en jaque (Plaut. 
Aul. 88-100)”, Revista de Estudios Latinos (RELat) 7, pp. 11-19. 
Suárez, M. (1997) “Medea: impia mater y nouerca”, Stylos 6, pp. 109-116. 
Suárez, M. - Vazquez, R. (2012) “El furtum en Aulularia: análisis léxico y semántico” 
Circe 16, pp.59-71. 
Tanner, R.G. (1985) “Stoic Philosophy and the Roman Tradition in Senecan 
Tragedy”ANRW II.32.2, pp. 1100-1133. 

                                                 
1 A lo largo del cuatrimestre podrá sugerirse más bibliografía, según las conveniencias 
del curso. 
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Tarrant, R.J. (1978) “Senecan Drama and his Antecedents”, HSCP 82, pp. 213-263. 
Tola, E. (2007) “Una poética del exemplum: la Medea de Séneca”, en Caballero de del 
Sastre, E. –Schniebs, A.  (eds), Enseñar y dominar:las estrategias preceptivas en Roma, 
Buenos Aires, pp. 161-176. 
 
Unidad 2 (prosa ficcional). 
 
Apuleyo, Metamorfosis (lectura completa en español). 
Boyce, B. (1991) The Language of the Freedmen in Petronius' Cena Trimalchionis,  
Leiden.  
Braren, I. (1994-5) “O mausoléu de Augusto e a Apocolocintose de Sêneca”. Classica 7-
8, 165-170.  
Callebat, L. (1998) Langages du roman latin, Zurich-New York. 
Carmignani, M. (2011) El Satyricon de Petronio. Tradición literaria e intertextualidad, 
Córdoba. 
Ciaffi, V. (1955) Struttura del Satyricon, Torino. 
Conte, G.B. (1996) The Hidden Author: An Interpretation of Petronius' Satyricon, 
Berkeley.  
Fedeli, P. – Dimundo, R. (1990) I Racconti del Satyricon, Salerno Editrice, Roma. 
Fick-Michel, N. (1991) Art et Mystique dans les Métamorphoses d’Apulée, Paris. 
Finkelpearl, E. D. (1998) Metamorphosis of Language in Apuleius: A study of Allusion 
in the Novel, Michigan. 
Gianotti, G. F. - Magnaldi, G. (2000) Apuleio.Storia del  testo e interpretazioni, Torino. 
Goldman, M. (2008) “Language, Satire and Heteroglossia in the Cena Trimalchionis”, 
Helios 35, pp. 49-65. 
Graverini, L. –Keulen, W.– Barchiesi, A. (2006) Il romanzo antico. Forme, testi, 
problemi, Roma. 
Harrison, S. J. (ed.) (1999) Oxford Readings in the Roman Novel, Oxford. 
Harrison, S. (2000) Apuleius: a Latin Sophist, Oxford. 
Hofmann, H. (ed.) (1999) Latin Fiction. The Latin Novel in Context, London - New 
York. 
May, R. (2007) Apuleius and the Drama. The Ass on Stage, Oxford. 
Morton Braund, S. & James, P. (1998) “Quasi homo: distortion and contortion in 
Seneca’s Apocolocyntosis”, Arethusa 31,3, pp- 285-311. 
Nagore, J. (ed.) (2003) Estrategias  intertextuales en la narrativa latina: el Satyricon de 
Petronio, Buenos Aires, Eudeba. 
Panayotakis, C. (1995) Theatrical Elements in the Satyrica of Petronius,.Leiden.  
Petronio, Satiricón (lectura completa en español). 
Richard, J. (1978) “Recherches sur certains aspects du culte impérial: Les funérailles 
des empereurs Romains aux deux premiers siècles de notre ère”, ANRW II.16.1, 1121-
1134. 
Rimmel, V. (2002) Petronius and the Anatomy of Fiction, Cambridge. 
Séneca, Apocolocintosis (lectura completa en español). 
Winkler, J. (1985) Auctor and Actor. A narratological Reading of Apuleius’s The 
golden Ass, Berkeley.   
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PLANIFICACIÓN DE ACTIVIDADES  
 
Clases teóricas: dos clases semanales de dos horas cada una a cargo del profesor del 
curso en las cuales se desarrollarán los temas de las Unidad 1 (1.1.y 1.2). 
Clases prácticas: una clase semanal de dos horas a cargo de la docente auxiliar, en la 
cual se desarrollarán los temas de la Unidad 2 2.1 y 2.2). 
Taller de apoyo: una clase semanal de dos horas. 
 
EVALUACIÓN  
 
Se establecen como instancias de evaluación dos parciales presenciales escritos, que se 
calificarán de acuerdo con la reglamentación vigente. 
 
PROMOCIÓN 
 
ALUMNOS REGULARES : 
 
De acuerdo con la reglamentación vigente, los requisitos para mantener la regularidad 
son dos:  
a) 75% de asistencia a los trabajos prácticos;  
b) promedio de al menos 4 (cuatro) puntos entre los 2 (dos) exámenes parciales. 
El examen final incluye dos instancias eliminatorias:  
(a) examen escrito: análisis sintáctico, traducción y métrica de un texto desconocido;  
(b) examen oral sobre los temas y autores estudiados durante el cuatrimestre. 
 
ALUMNOS LIBRES 
 
Los alumnos libres rinden un examen final que incluye dos instancias: 
a) examen escrito equivalente a los dos parciales rendidos por los alumnos regulares;  
b) examen oral sobre los temas y autores incluidos en el programa.  
Cabe aclarar que ambas instancias son eliminatorias. 
 

 
 
 

Dra. Marcela A. Suárez 
Profesora Titular Regular 

 
 


