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NENADIC
OBJETIVOS

Consolidar	los	conocimientos	de	la	lengua	latina	en	su	aspecto	léxico,
sintáctico,	morfológico	y	fonético.
Analizar	 las	 características	 del	 latín	 coloquial	 sobre	 la	 base	 de	 los
testimonios	literarios	existentes.
Completar	 y	 afianzar	 el	 conocimiento	 y	 el	 manejo	 de	 la	 métrica	 a
partir	del	estudio	de	los	esquemas	propios	de	la	comedia	y	la	tragedia.
Completar	el	panorama	de	la	literatura	latina	mediante	el	abordaje	de
nuevos	géneros	(comedia,	tragedia	y	novela).
Favorecer	el	contacto	del	alumno	con	la	producción	de	investigadores
y	especialistas	en	estudios	clásicos.

CONTENIDOS
UNIDAD	1:	Géneros	teatrales	en	Roma

.1.	La	comedia
Los	albores	del	teatro	en	Roma.	Origen	y	desarrollo	de	la	comedia.	La	palliata
plautina.	 Tradición	 manuscrita.	 Los	 hipotextos	 griegos.	 Tramas,	 personajes,
codificación	 y	 variación.	 Recursos	 humorísticos.	 La	 originalidad	 plautina.
Métrica.	 Pervivencia	 del	 teatro	 de	 Plauto.	 Análisis	 filológico	 y	 comentario	 de
Curculio	(selección	de	pasajes).
1.	2.							La	tragedia
Orígenes	y	desarrollo	de	la	tragedia	en	Roma.	La	tragedia	de	Séneca:	cronología,	
representación,	modelos	griegos,	estilo,	métrica.		El	héroe	trágico	en	Séneca.	
Filosofía	y	tragedia.	La	Medea	 senecana.	 El	 mito	 de	 Medea:	 sus	 fuentes	 y	 su
recepción.	Análisis	filológico	y	comentario	de	Medea	(selección	de	pasajes).

UNIDAD	2:	La	prosa	narrativa	ficcional	en	Roma
La	novela	griega.	La	novela	en	Roma:	su	estatuto	genérico	y	sus	condiciones	de
producción.	 Intersecciones	con	 la	épica	y	 la	historiografía.	La	experimentación
genérica.



El	 Satyricon	 de	 Petronio:	 filiaciones	 genéricas.	 Datación	y	autoría.	
Procedimientos	narrativos.	Lengua	y	estilo.	Análisis	filológico	y	comentario	de	
una	selección	de	pasajes.		
Metamorphoses	de	Apuleyo:	género	y	sermo	Milesius.	Distintas	interpretaciones
de	 la	 obra.	 Procedimientos	 narrativos.	 Relaciones	 con	 la	 Segunda	 Sofística.
Análisis	filológico	y	comentario	de	una	selección	de	pasajes.
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